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Y T JDF Poder Judiciario da Unido ]
& TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS
Orgao 52 Turma Civel
Processo N. APELACAO CIVEL 0009297-52.2006.8.07.0001
APELANTE(S) COMPANHIA IMOBILIARIA DE BRASILIA - TERRACAP
APELADO(S) EDNIS ANTONIO DE SOUSA e CLEOMAR BRAZ DA SILVA

Relatora Desembargadora LUCIMEIRE MARIA DA SILVA

Acérdao N° 1942787

EMENTA

APELACAO CIVEL. PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. PEDIDO DE GRATUIDADE DE
JUSTICA. CONTRARRAZOES. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. DOCUMENTOS
NOVOS. JUNTADA EXTEMPORANEA E INJUSTIFICADA. TERRACAP. ACAO
REIVINDICATORIA. DIREITO REAL DE PROPRIEDADE. AUSENCIA DE PROVAS.

SUPERPOSICAO DE MATRICULAS. SENTENCA MANTIDA.

1. Nao se conhece do pedido de gratuidade de justica formulado em sede de contrarrazdes,

notadamente quando a pretensao foi indeferida na sentenca, ante a inadequacao da via eleita.

2. De acordo com o art. 435 do CPC/15, é licito as partes a juntada extemporanea de prova
documental para demonstrar fatos supervenientes ou quando se tratar de documento novo, sendo,
ainda, admitida nos casos em que a apresentacdo anterior dos documentos nao foi possivel por motivo

de for¢ca maior, devidamente justificado. Precedentes do c. STJ e do eg. TIDFT.

3. Nos termos do art. 1.228 do Cddigo Civil, os requisitos para a agao reivindicatoria sdo a titularidade

do dominio por parte do reivindicante, a individualizacdao do bem e a posse injusta exercida pelo réu.

4. Havendo duividas sobre a dominialidade do imo6vel objeto da acdo reivindicatoéria, evidenciada pela

superposicdo de matriculas relativas ao mesmo bem, deve ser confirmada a sentenca de
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improcedéncia do pedido.

5. Apelacdo conhecida e desprovida.

ACORDAO
Acordam os Senhores Desembargadores do(a) 5* Turma Civel do Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos
Territorios, LUCIMEIRE MARIA DA SILVA - Relatora, LEONOR AGUENA - 1° Vogal e ANA
CANTARINO - 2° Vogal, sob a Presidéncia da Senhora Desembargadora MARIA IVATONIA, em proferir a

seguinte decisdo: CONHECER. NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO. UNANIME, de acordo com a ata
do julgamento e notas taquigraficas.

Brasilia (DF), 14 de Novembro de 2024

Desembargadora LUCIMEIRE MARIA DA SILVA
Relatora

RELATORIO

Cuida-se de Apelacdo interposta pela autora, COMPANHIA IMOBILIARIA DE
BRASILIA — TERRACAP, contra sentenca (ID 63649894) proferida pelo Juizo da Vara de Meio
Ambiente, Desenvolvimento Urbano e Fundiario do DF, na acdo reivindicatoria por ela ajuizada em
desfavor de EDINS ANTONIO DE SOUZA e de CLEOMAR BRAZ DA SILVA, distribuida sob n°
0009297-52.2006.8.07.0001, pela qual foram julgadas improcedentes as pretensdoes deduzidas na

reivindicatdria e na reconvencdao manejada pela primeira ré.

As partes foram condenadas ao pagamento das custas e dos honorarios advocaticios

da parte adversa, a razdo de 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa.

Opostos embargos de declaracdao pelos réus (ID 63649896), foram acolhidos para

sanar omissao relativa ao pedido de gratuidade de justica por eles formulado, sendo-lhe indeferido
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o beneficio (ID 63649900).

Em suas razoes recursais (ID 63649903), a TERRACAP alega haver provas

suficientes nos autos de que o imdvel objeto do litigio é de sua titularidade.

Argumenta que, tratando-se de bem publico, os réus o ocupam de forma irregular,

uma vez que nado lhes teria sido conferida autorizacdo pelos Entes Publicos.

Assevera que a area em questdo esta localizada no imovel PAPUDA I ou SANTO
ANTONIO DA PAPUDA, o qual teria sido desmembrado do Municipio de Luziania/GO e
incorporado ao territorio do Distrito Federal, ao dominio da Companhia Urbanizadora da Nova
Capital do Brasil- NOVACAP e, posteriormente, incorporado ao patrimonio da Companhia

Imobilidria de Brasilia- TERRACAP.

Sustenta ter demonstrado a individualizacdao da area, com indicacdo de seus limites e

coordenadas, bem como a propriedade, a ocupacao irregular e a natureza publica do imovel.

Reporta-se ao art. 5°, XXII, da CRFB/88, ao art. 1.228 do Codigo Civil Brasileiro e

ao art. 172 da Lei n° 6.015/73.

Requer a reforma da sentenca, para que seja julgado procedente o pedido e

condenados os réus a restituirem o imovel.

Preparo recolhido (ID 63649905).

Contrarrazoes apresentadas, nas quais os apelados defendem o desprovimento do
recurso. Requerem os beneficios da gratuidade de justica (ID 63650110). Juntam documentos

relativos ao objeto do litigio (IDs 63650111 a 63650116).

E o relatorio.
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VOTOS

A Senhora Desembargadora LUCIMEIRE MARIA DA SILVA - Relatora

Presentes 0s pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade,

conheco do recurso.

a) Pedido de gratuidade de justica

Em contrarrazbes de apelacdo, os apelados requerem os beneficios da

gratuidade de justica.

Consoante se infere do art. 99 do CPC, o pedido de gratuidade de justica pode

ser formulado em qualquer momento e grau de jurisdicao.

Na hipodtese, entretanto, o pedido foi indeferido em deciséo de integracdo da

sentenca, ante a oposicdo de embargos de declaracdo pelos réus.

Tratando-se de capitulo da sentenca, a matéria deveria ser objeto de recurso

de apelacao, sendo vedada sua discussdo em contrarrazdes recursais.

Portanto, nada a ser provido.

b) Documentos juntados com as contrarrazoes

Nos termos do art. 435, paragrafo unico, do CPC, é licito as partes a juntada

extemporanea de prova documental para demonstrar fatos supervenientes ou quando se
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tratar de documento novo, sendo, ainda, admitida nos casos em que a apresentacao
anterior dos documentos nao foi possivel por motivo de forca maior, devidamente

justificado.

Na hipétese em exame, contudo, os documentos juntados pelos apelados nos

IDs 63650111 a 63650116 nado se inserem nas hipéteses legais acima referidas.

Trata-se de documentos relativos a eventos prévios a prolacdo da sentenca
apelada, de forma que deveriam ter sido juntados aos autos em 12 Instancia de julgamento,
a fim de que fosse assegurado o contraditério, bem como o pronunciamento judicial sobre

eles.

Portanto, ndo serao considerados no julgamento do recurso.

¢) Do Mérito

Cuidou-se, na origem, de acdao reivindicatéria ajuizada pela TERRACAP, a fim
de obter a protecdo da propriedade do imovel, cuja dominialidade alega deter, com a
determinacdo de retirada dos ocupantes do imoével descrito como Condominio Portal do
Lago Sul, Lote 12, Setor Habitacional Jardim Botanico, Sdo Sebastido — DF. Junta cépia da

matricula n® 94.870 (ID 63649868, pag. 28).

A pretenséo foi julgada improcedente, pelos seguintes fundamentos:

“O imovel litigioso € parte de drea mais extensa que encontra-se em estado de
comunhdo entre a Terracap e particulares. Ndo se definiu, na a¢cdo demarcatdria, qual a drea

de cada condbémino.

Se ndo hd a definigdo precisa do territorio equivalente a parte da Terracap sobre o
imével em comum, e ainda por cima ndo hd a defini¢do, que deve ser dada pela Vara de

Registros Publicos, sobre qual das matriculas supostamente sobrepostas é vdlida, ndo ha como
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se estabelecer o direito da condémina Terracap em reivindicar parcela do bem que, ainda que

ocupada irregularmente, pode estar incidindo sobre imével particular.

Pelas mesmas razoes, ndo prospera a pretensdo reconvencional: ndo apenas porque a
ré-reconvinte ndo comparece como proprietdria ou condémina do bem (pois ndo hd registro de
direito real de propriedade em seu nome), mas porque ndo se sabe se ocupa parte do imovel

particular ou do patriménio publico.

Em suma: ndo havendo certeza sobre a extensdo do imoével titulado pela
Terracap, ndo hd como deferir-lhe a fruicdo do direito de reivindicar, que exige tal
certeza. O mesmo raciocinio se aplica a pretensdo reconvencional, também de
impossivel acolhimento, posto que a reconvinte sequer alcanga a condigdo de
condémina.” (ID 63649894, pag. 2)

A apelante pretende a reforma da sentenga, ao argumento, em brevissima
sintese, de que os elementos de prova coligidos aos autos seriam suficientes para
demonstrar sua titularidade sobre o bem e que os réus ocupam o imével de forma irregular,

por se tratar de bem publico, cuja ocupagéo néo |hes teria sido conferida.

Sem razéo a apelante.

Diferentemente do que argumenta a TERRACAP, os elementos de prova néo

evidenciam a propriedade do imovel.

De acordo com as alegacoes e documentos juntados aos autos pela
autora/apelante, o imovel objeto do litigio, descrito como Lote 12, Condominio Portal do
Lago Sul, Setor Habitacional Jardim Botanico (ou Quadra 02, Rua 01, Lote 45, Condominio
Portal do Lago Sul), seria resultante do parcelamento do imovel denominado Papuda I ou
Santo Antonio da Papuda, desapropriado pelo Estado de Goias em 1958 e, em 1960,
transferido a Unido e incorporado ao patrimonio da NOVACAP (ID 63649868, pag. 16), com

matricula n° 94.870.

Por outro lado, os réus/apelados argumentam que o imdével “se encontra

encravado dentro da Gleba de terras com 02ha.00a.00ca, localizado no lugar denominado
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‘Vertentes do Ribeirdo Taboca’, na antiga Fazenda Papuda parte Oriental (ou Fazenda

Taboquinha” (ID 63649868, pag. 68, original destacado), correspondendo a matricula n°

22.903, no 2° Oficio de Imdveis de Brasilia.

De acordo com os réus, tal area nunca foi objeto de desapropriacdo e sua
matricula, n® 22.903, teria precedéncia sobre a matricula n° 94.870, por estar o imdvel,
segundo os apelados, inserido no Condominio Portal do Lago Sul, parcelado em
conformidade com o Decreto n°® 20.881/1999, que aprovou o Setor Habitacional Jardim

Botanico.

O ponto relevante da controversia reside no fato de que, enquanto a
TERRACAP afirma que o imovel esta situado em area que integra a antiga Fazenda
Papuda “parte ocidental’, os réus alegam que o mesmo bem se encontra localizado na

antiga Fazenda Papuda “parte oriental” ou Fazenda Taboquinha.

Ao contrario do que se possa parecer, num primeiro momento, ndo ha
divergéncia sobre o imovel e sua localizacdo. Tanto a autora quanto os réus vindicam o

mesmo bem.

Infere-se do contexto dos autos que a celeuma decorre da alteracdo dos
limites territoriais da denominada Fazenda Papuda | (“parte ocidental”), antes da
desapropriacdo realizada pelo Estado de Goias, de forma a ampliar suas dimensdes em
determinado seguimento da linha demarcatéria com a denominada Fazenda Papuda Il

(“parte oriental”), o que fica evidenciado na imagem de ID 63649869, pags. 62 e 64.

Em razdo da superposicdo de limites, a Fazenda Papuda | passou a
“incorporar’ é&reas integrantes da Fazenda Papuda Il, resultando numa area de
“intersecdo”, que posteriormente foi parcelada pelos diferentes titulares de dominio,

gerando a superposi¢cao de matriculas.
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Tal 4rea de “intersecéo”, conforme consta da sentenca, corresponde a area de
extensdo maior (onde esta inserido o imével objeto da presente demanda), que € objeto da
acdo demarcatoria distribuida originariamente sob n°® 3.526/86, n° 0000646-
32.1986.8.07.0001 do PJe, cuja sentenca foi anulada por meio do acérddo n° 834927,
proferido pela eg. 52 Turma Civel em 26/11/2014, em face do qual foram interpostos

recursos para o STJ, os quais néo obtiveram éxito.

Dessa forma, ausente a prova do direito real de propriedade, correto o
julgamento de improcedéncia da pretenséo reivindicatoria, que tem como um dos requisitos

a prova da dominialidade.

Dispositivo

Ante o exposto, conheco da apelacio e NEGO-LHE PROVIMENTO.

Nos termos do art. 85, 88 1° e 11, do CPC e da tese firmada no Tema
Repetitivo n°® 1059, majoro os honorarios advocaticios de sucumbéncia devidos pela

apelante, TERRACAP, para 11% sobre o valor atualizado da causa.

E como voto.

A Senhora Desembargadora LEONOR AGUENA - 1° Vogal
Com o relator

A Senhora Desembargadora ANA CANTARINO - 2° Vogal
Com o relator

DECISAO

CONHECER. NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO. UNANIME

Este documento foi gerado pelo usudrio 128.*** ***.53 em 25/11/2024 10:41:25

Numero do documento: 24111616523500000000064091420
https://pje2i.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=24111616523500000000064091420

Assinado eletronicamente por: LUCIMEIRE MARIA DA SILVA - 16/11/2024 16:52:36 Num. 66310367 - Pag. 8




Cuida-se de Apelacdo interposta pela autora, COMPANHIA IMOBILIARIA DE
BRASILIA — TERRACAP, contra sentenca (ID 63649894) proferida pelo Juizo da Vara de Meio
Ambiente, Desenvolvimento Urbano e Fundiario do DF, na acdo reivindicatéria por ela ajuizada em
desfavor de EDINS ANTONIO DE SOUZA e de CLEOMAR BRAZ DA SILVA, distribuida sob
n°® 0009297-52.2006.8.07.0001, pela qual foram julgadas improcedentes as pretensdes deduzidas na

reivindicatoria e na reconvencao manejada pela primeira ré.

As partes foram condenadas ao pagamento das custas e dos honorarios advocaticios

da parte adversa, a razao de 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa.

Opostos embargos de declaragao pelos réus (ID 63649896), foram acolhidos para
sanar omissdo relativa ao pedido de gratuidade de justica por eles formulado, sendo-lhe

indeferido o beneficio (ID 63649900).

Em suas razoes recursais (ID 63649903), a TERRACAP alega haver provas

suficientes nos autos de que o imovel objeto do litigio é de sua titularidade.

Argumenta que, tratando-se de bem publico, os réus o ocupam de forma irregular,

uma vez que nao lhes teria sido conferida autorizacao pelos Entes Publicos.

Assevera que a area em questdo esta localizada no imével PAPUDA I ou SANTO
ANTONIO DA PAPUDA, o qual teria sido desmembrado do Municipio de Luzidnia/GO e
incorporado ao territério do Distrito Federal, ao dominio da Companhia Urbanizadora da Nova
Capital do Brasil- NOVACAP e, posteriormente, incorporado ao patrimonio da Companhia

Imobiliaria de Brasilia- TERRACAP.

Sustenta ter demonstrado a individualizacdo da area, com indicacao de seus limites

e coordenadas, bem como a propriedade, a ocupacao irregular e a natureza publica do imével.
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Reporta-se ao art. 5°, XXII, da CRFB/88, ao art. 1.228 do Cédigo Civil Brasileiro e

ao art. 172 da Lei n° 6.015/73.

Requer a reforma da sentenca, para que seja julgado procedente o pedido e

condenados os réus a restituirem o imovel.

Preparo recolhido (ID 63649905).

Contrarrazoes apresentadas, nas quais os apelados defendem o desprovimento do
recurso. Requerem os beneficios da gratuidade de justica (ID 63650110). Juntam documentos

relativos ao objeto do litigio (IDs 63650111 a 63650116).

E o relatorio.
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Presentes 0s pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade,

conheco do recurso.

a) Pedido de gratuidade de justica

Em contrarrazées de apelacdo, os apelados requerem o0s beneficios da

gratuidade de justica.

Consoante se infere do art. 99 do CPC, o pedido de gratuidade de justica pode

ser formulado em qualquer momento e grau de jurisdicéo.

Na hipotese, entretanto, o pedido foi indeferido em decisdo de integracdo da

sentenca, ante a oposicdo de embargos de declaracao pelos réus.

Tratando-se de capitulo da sentenca, a matéria deveria ser objeto de recurso

de apelacéo, sendo vedada sua discussao em contrarrazdes recursais.

Portanto, nada a ser provido.

b) Documentos juntados com as contrarrazoes

Nos termos do art. 435, paragrafo unico, do CPC, é licito as partes a juntada
extemporanea de prova documental para demonstrar fatos supervenientes ou quando se
tratar de documento novo, sendo, ainda, admitida nos casos em que a apresentacdo
anterior dos documentos ndo foi possivel por motivo de forca maior, devidamente

justificado.
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Na hipotese em exame, contudo, os documentos juntados pelos apelados nos

IDs 63650111 a 63650116 ndo se inserem nas hipoteses legais acima referidas.

Trata-se de documentos relativos a eventos prévios a prolagdo da sentenca
apelada, de forma que deveriam ter sido juntados aos autos em 12 Instancia de julgamento,
a fim de que fosse assegurado o contraditério, bem como o pronunciamento judicial sobre

eles.

Portanto, ndo serao considerados no julgamento do recurso.

¢) Do Mérito

Cuidou-se, na origem, de ac¢dao reivindicatéria ajuizada pela TERRACAP, a fim
de obter a protecdo da propriedade do imoével, cuja dominialidade alega deter, com a
determinacdo de retirada dos ocupantes do imével descrito como Condominio Portal do
Lago Sul, Lote 12, Setor Habitacional Jardim Botanico, Sado Sebastido — DF. Junta copia da

matricula n® 94.870 (ID 63649868, pag. 28).

A pretensao foi julgada improcedente, pelos seguintes fundamentos:

“O imdvel litigioso é parte de drea mais extensa que encontra-se em estado de
comunhdo entre a Terracap e particulares. Ndo se definiu, na agdo demarcatoria, qual a drea

de cada condbémino.

Se ndo hd a definigcdo precisa do territorio equivalente a parte da Terracap sobre o
imével em comum, e ainda por cima ndo hd a definicdo, que deve ser dada pela Vara de
Registros Publicos, sobre qual das matriculas supostamente sobrepostas é vdlida, ndo ha
como se estabelecer o direito da condémina Terracap em reivindicar parcela do bem que,

ainda que ocupada irregularmente, pode estar incidindo sobre imovel particular.

Pelas mesmas razdes, ndo prospera a pretensdo reconvencional: ndo apenas porque

a ré-reconvinte ndo comparece como proprietdria ou condémina do bem (pois ndo hd registro
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de direito real de propriedade em seu nome), mas porque ndo se sabe se ocupa parte do

imovel particular ou do patriménio publico.

Em suma: ndo havendo certeza sobre a extensdo do imovel titulado pela
Terracap, ndo hd como deferir-lhe a fruicdo do direito de reivindicar, que exige tal
certeza. O mesmo raciocinio se aplica a pretensdo reconvencional, também de
impossivel acolhimento, posto que a reconvinte sequer alcanga a condi¢do de
condomina.” (ID 63649894, pag. 2)

A apelante pretende a reforma da sentenca, ao argumento, em brevissima
sintese, de que os elementos de prova coligidos aos autos seriam suficientes para
demonstrar sua titularidade sobre o bem e que os réus ocupam o imével de forma irregular,

por se tratar de bem publico, cuja ocupacao néo lhes teria sido conferida.

Sem razao a apelante.

Diferentemente do que argumenta a TERRACAP, os elementos de prova nao

evidenciam a propriedade do imével.

De acordo com as alegacoes e documentos juntados aos autos pela
autora/apelante, o imovel objeto do litigio, descrito como Lote 12, Condominio Portal do
Lago Sul, Setor Habitacional Jardim Botanico (ou Quadra 02, Rua 01, Lote 45, Condominio
Portal do Lago Sul), seria resultante do parcelamento do imo6vel denominado Papuda I ou
Santo Antonio da Papuda, desapropriado pelo Estado de Goias em 1958 e, em 1960,
transferido a Unido e incorporado ao patrimonio da NOVACAP (ID 63649868, pag. 16), com

matricula n°® 94.870.

Por outro lado, os réus/apelados argumentam que o imoOvel “se encontra

encravado dentro da Gleba de terras com 02ha.00a.00ca, localizado no lugar denominado

‘Vertentes do Ribeirdo Taboca’, na antiga Fazenda Papuda parte Oriental (ou Fazenda

Taboquinha” (ID 63649868, pag. 68, original destacado), correspondendo a matricula n°

22.903, no 2° Oficio de Iméveis de Brasilia.
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De acordo com os réus, tal area nunca foi objeto de desapropriacdo e sua
matricula, n° 22.903, teria precedéncia sobre a matricula n°® 94.870, por estar o imovel,
segundo os apelados, inserido no Condominio Portal do Lago Sul, parcelado em
conformidade com o Decreto n° 20.881/1999, que aprovou o Setor Habitacional Jardim

Botanico.

O ponto relevante da controvérsia reside no fato de que, enquanto a
TERRACAP afirma que o imovel esta situado em area que integra a antiga Fazenda
Papuda “parte ocidental”’, os réus alegam que o mesmo bem se encontra localizado na

antiga Fazenda Papuda “parte oriental’ ou Fazenda Taboquinha.

Ao contrario do que se possa parecer, num primeiro momento, ndo héa
divergéncia sobre o imovel e sua localizacdo. Tanto a autora quanto os réus vindicam o

mesmo bem.

Infere-se do contexto dos autos que a celeuma decorre da alteragdo dos
limites territoriais da denominada Fazenda Papuda | (“parte ocidental”), antes da
desapropriacao realizada pelo Estado de Goias, de forma a ampliar suas dimensdes em
determinado seguimento da linha demarcatéria com a denominada Fazenda Papuda Il

(“parte oriental”), o que fica evidenciado na imagem de ID 63649869, pags. 62 e 64.

Em raz8o da superposicdo de limites, a Fazenda Papuda | passou a
“incorporar’ areas integrantes da Fazenda Papuda I, resultando numa area de
“intersecdo”, que posteriormente foi parcelada pelos diferentes titulares de dominio,

gerando a superposicao de matriculas.

Tal area de “intersecéo”, conforme consta da sentenca, corresponde a area de
extensdo maior (onde esta inserido o imovel objeto da presente demanda), que é objeto da
acdo demarcatéria distribuida originariamente sob n® 3.526/86, n° 0000646-

32.1986.8.07.0001 do PJe, cuja sentenca foi anulada por meio do acérddo n° 834927,
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proferido pela eg. 5% Turma Civel em 26/11/2014, em face do qual foram interpostos

recursos para o STJ, 0s quais néo obtiveram éxito.

Dessa forma, ausente a prova do direito real de propriedade, correto o
julgamento de improcedéncia da pretensdo reivindicatéria, que tem como um dos

requisitos a prova da dominialidade.

Dispositivo

Ante o exposto, conheco da apelacio e NEGO-LHE PROVIMENTO.

Nos termos do art. 85, 88 1° e 11, do CPC e da tese firmada no Tema
Repetitivo n°® 1059, majoro os honorarios advocaticios de sucumbéncia devidos pela

apelante, TERRACAP, para 11% sobre o valor atualizado da causa.

E como voto.
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APELACAO CIVEL. PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. PEDIDO DE GRATUIDADE DE
JUSTICA. CONTRARRAZOES. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. DOCUMENTOS
NOVOS. JUNTADA EXTEMPORANEA E INJUSTIFICADA. TERRACAP. ACAO
REIVINDICATORIA. DIREITO REAL DE PROPRIEDADE. AUSENCIA DE PROVAS.

SUPERPOSICAO DE MATRICULAS. SENTENCA MANTIDA.

1. Nao se conhece do pedido de gratuidade de justica formulado em sede de contrarrazoes,

notadamente quando a pretensao foi indeferida na sentenca, ante a inadequagao da via eleita.

2. De acordo com o art. 435 do CPC/15, é licito as partes a juntada extemporanea de prova
documental para demonstrar fatos supervenientes ou quando se tratar de documento novo, sendo,
ainda, admitida nos casos em que a apresentacdo anterior dos documentos nao foi possivel por

motivo de forca maior, devidamente justificado. Precedentes do c. STJ e do eg. TJIDFT.

3. Nos termos do art. 1.228 do Cdédigo Civil, os requisitos para a acdo reivindicatéria sdo a
titularidade do dominio por parte do reivindicante, a individualizacdo do bem e a posse injusta

exercida pelo réu.

4. Havendo duividas sobre a dominialidade do imével objeto da agdo reivindicatéria, evidenciada pela
superposicdo de matriculas relativas ao mesmo bem, deve ser confirmada a sentenca de

improcedéncia do pedido.

5. Apelacdo conhecida e desprovida.
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